Sesion del Claustro Facultad de Derecho
Marzo, 13 /2019

Asisten a la sesion los Sres. Claustristas Dr. Jaime Sapolinsky, Dra. Roxana Corbran,
Dra. Cristina Vazquz, Profesora Gloria Canclini, Dr. Indio Borche, Dra. Esc. Marithza
Rivas, Dr. Florencio Macedo Juan Rasso, Maria José Brunetto, Jorge Rossembaum y
Héctor Babace, por el orden de egresados Lic. Sara Alvarez, Dr. Matias Chotola, Dra.
Lourdes Pereyra, Dr. Nicolas Brener, Lic. Ana Paula Moreno, por el orden estudiantil los
Bres. Federico Assiain, Nicolas de Marco, Aldanys Garcia, Zoe Ginel, Rodrigo
Echeverria, Matias Michailov, Eugenia Villar, Evely Satkauskas, Analia Silva

Sra. Presidente Dra. Esc. Marithza Rivas. Buenas noches, vamos a dar comienzo a la
sesion del Claustro de Facultad de Derecho correspondiente al dia 13 de marzo de
2019. Estamos en tercera citacion, 19.30, vamos a pasar la lista de presentes.

Sra Alvarez, Lourdes Pereyra, Matias Chétola, Nicolas Brener (firmé pero se retird).
Federico Asiain, Nicolas Demarco, Aldanys Garcia, Zoe Ginel, Rodrigo Echeverria,
Matias Michailov, Eugenia Villar, Evelyn Satkauskas y Analia Silva.

Jaime Sapolinsky, Alejandro Borche, la suscrita, Florencio Macedo, Silvana Herou,
Cristina Vazquez, Juan Rasso, Maria José Brunetto, Jorge Rossembaum.

Pasamos a tratar el primer punto del orden del dia, que es la aprobacién del acta del 12
de diciembre de 2018. Alguna observacion que realizar..... Queria decir que hay
algunos faltantes de nombres cuando hicieron intervenciones visitantes, el primer
nombre es Silvana Etchart, luego Saravia, y termina hablando Silvana Etchart. Si no hay
otras observaciones, la aprobamos, por la afirmativa.... Por la negativa.....
Abstenciones, una abstencion, Silvana Herou

Queda aprobada por mayoria de votos el acta con una abstencién

El segundo punto del orden del dia es el ingreso 050011-003907-18 que corresponde al
plan de Estudios de la Licenciatura en Traductorado Publico. Le damos la palabra a
Sara Alvarez para la explicacion del punto, que luego ella fundamente, deberia ser
objeto por parte de la Comision de Planes y Programas.

Lic. Sara Alvarez. Nosotros en la Comisibn de Planes y Programas seguimos
absolutamente en orden cronoldgico todos los expedientes que nos llegan, por lo tanto,
evidentemente nosotros ya emitimos un informe respecto a la primera Maestria que
hemos estudiado, que es la Maestria de Derecho a la Alimentacion y Politicas Publicas.
Luego proseguimos con el estudio de la segunda de las Maestrias presentadas, del
punto de vista cronolégico, que era la de Derecho Financiero, con énfasis en Derecho
Tributario. Nosotros hace practicamente dos afios teniamos pronto el nuevo Plan de
Estudios de la Carrera de Traductorado Publico, distintas circunstancias entre ellas un
problema que hubo con la Facultad de Humanidades que queria tener esta Licenciatura
que ahora no se llamara mas carrera, sino Licenciatura, en la érbita de la Facultad de
Humanidades. Nosotros defendimos el caso por cuanto la carrera de Traductorado, y de
Traductorado Publico, no una Licenciatura de Traduccibn en general, que
evidentemente es muy nhecesaria en la Facultad de Humanideades y ojald pueda
implementarse.

Nosotros este nuevo Plan de Estudios de Traductorado Publico, especificamente,
contempla varios campos que deben ser anexados como la formacion de interpretes
publicos, no solo de Traductores Puablicos en la érbita escrita, sino también en el campo
oral. Cada vez es mas necesaria la intervencion de Traductores Puablicos en funcion de
intérpretes, o sea, intérpretes publicos. Luego evidentemente todos los adelantos
tecnoldgicos han influido en que hemos tenido que insertar materias que ahora resultan
totalmente esenciales. Verdaderamente se ha trabajado mucho, hemos contado



precisamente para la parte, como yo la llamo de ingenieria crediticia, con el invalorable
apoyo de la Dra. Silvana Herou, que nos ha dado una mano muy grande, por cuanto es
una carrera que implica cinco areas linglisticas, aleman, francés, inglés, portugués, e
italiano.

Por lo tanto, toda la parte de creditizacién implicé un esfuerzo grande, y hemos contado
entonces con el apoyo primero de la Comisiébn Sectorial de Ensefianza, y
personalmente con el apoyo de la Dra. Herou. Es todo cuanto tengo para informar por el
momento. Todas las carreras que se dictan en Facultad de Derecho han tenido ya sus
nuevos Planes de Estudio, queda solamente pendiente nuestra Carrera, asi que
préximamente, la Comision tendra a estudio este expediente.

Sra. Presidente Dra. Esc. Marithza Rivas. Entonces la propuesta seria el pase de este
expediente, a estudio de la Comision de Planes y Programas. No sé si alguien quiere
expresarse antes de pasar a votar.

Por la afirmativa.... Por la negativa no hay nadie, abstenciones tampoco existen.

Corresponde el tratamiento del punto tres. Exp. 050040-000733-18, es la propuesta de
actualizacion de la Carrera de Especializacion y Maestria en Derecho del Trabajo y la
Seguridad Social. Damos la palabra al Dr. Jorge Rossembaum.

Dr. Jorge Rossembaum. Buenas noches, soy Profesor Titular de la asignatura y Director
académico de la Maestria y de la Especializacibn en Derecho del Trabajo
conjuntamente con el Dr. Alejandro Castello que es el Coordinador de la Especialidad, y
ademas Coordinador de la Escuela de Posgrado en general, planificamos a fines del
aflo 2017, una actualizacion de una de las primeras, por no decir la primera
especializacion que se dictd6 en Posgrados en la Facultad de Derecho y una de las
primeras en haber obtenido la aprobacién y el funcionamiento operativo de la Maestria
en Derecho del Trabajo y de la Seguridad Social. Naturalmente que lo que mas ha
influido en esta propuesta o en esta iniciativa, son los profundos y notorios cambios y
transformaciones que vienen acaeciendo en el mundo del trabajo y acerca de los cuales
creo gque Nno es necesario pasar revista, porque a diario estamos enfrentando esa
realidad en todos los ambitos; privados, publicos, en los ambitos dependientes y
subordinados y también en la actividad independiente y por cuenta propia.

Lo que buscamos fue basicamente, no solamente profundizar el andlisis en los temas o
tépicos de las nuevas demandas que impone el mundo del trabajo del siglo XXI sino
también en buscar que ese perfeccionamiento o esa formacion especializada satisfaga
lo que hoy es el interés del egresado por un lado y de los docentes que inician su
carrera a través de la aspirantia a profesores adscriptos que constituyen el nacleo duro
de quienes a través de ya practicamente diecisiete generaciones, han pasado por esta
etapa y esta disciplina. Los firmantes naturalmente hicimos un primer bosquejo y
sometimos al Instituto de Derecho del Trabajo y la Seguridad Social la iniciativa, la
misma fue tratada en la Mesa del Instituto, y luego fue distribuida y discutida
pormenorizadamente con los docentes de grado en dos sesiones consecutivas. Se
recogieron todas las sugerencias, las formulaciones, se pas6 a un segundo ante
proyecto en el que se incorporaron todas esos naturales aportes que hicieron los
docentes y previamente a consolidar el proyecto final, realizamos una reuniéon de los
cuatro Profesores Titulares Gr. 5 de la materia para afinar ciertos detalles dentro de lo
gue podriamos llamar un nucleo méas reducido como es natural. Esto fue nuevamente
sometido al Instituto, el Instituto dio su aprobacién al texto final, y lo elevamos a través
de las autoridades competentes al Consejo. El Consejo dio su aprobacion y a partir de
alli, sucesivamente recorri6 las etapas naturales de los informes de la Asesoria Letrada
de la Udelar y los érganos correspondientes.

En realidad no quiero ser exhaustivo en la reformulacién, pero si hacer dos precisiones.
Por un lado, se mantiene globalmente el nimero de horas de los cinco semestres que



componen la curricula de la Maestria o los tres semestres que componen la
Especializacion con las pruebas adicionales que son pruebas unitarias por cada una de
las materias obligatorias y las opcionales. ElI cumplimiento de las obligaciones de las
materias que complementan créditos complementarios, por ejemplo mafiana hay una
actividad organizada por el Instituto, por la Revista de Derecho Laboral, la Facultad de
Derecho y la OIT, no es un tema de orden de importancia, sino el orden que la edad me
permite mantener fresco en mente, y ese evento que va a ser un evento en el Paraninfo,
con aportes de actores politicos, sociales, estudiantes, egresados, de los cursantes de
la Maestria, etc., etc., para estos ultimos permite acreditar determinado nimero de
créditos si luego presentan un trabajo en un plazo prudencial que otorgamos y el mismo
naturalmente es corregido, evaluado y se hace la devolucion a cada uno de los
estudiantes, y con ello se completa esa curricula.

En segundo lugar lo que también mantenemos, no es solamente el nimero de horas,
sino el puntaje de créditos que originariamente fue otorgado, fue de alguna manera
reconocido para la recepcion de algunos de los dos titulos o titulaciones de posgrado
gue expide la Especializacion.

Naturalmente tuvimos que quitar de la grilla alguna de las materias que se dictaban en
el plan del 2004, algunas de ellas no es que las hayamos eliminado, sino que la
fusionamos, unificamos con otras, y si agregamos otras que estan vinculadas
principalmente a la materia tecnoldgica de los problemas del mercado. En fin, todo
aquello que actualiza las necesidades. Esta es una primera reflexion, quizds demasiado
amplia, estos proyectos los vimos nacer, los hemos acompafado, lo que quiero
agradecer a todos quienes participaron para ello en forma desinteresada y en forma
totalmente vocacional.

Sra. Presidente Dra. Esc. Marithza Rivas. Muchas gracias Dr. Rossembaum. No sé si
alguien quiere intervenir sobre el tema......

En caso que nadie quiera hacer uso de la palabra, creo que lo que se debe someter a
votacion, es esta actualizacion a la Comision de Planes y Programas.

Por la afirmativa..... unanimidad. Con la abstencién del Dr. Rossembaum. Tenemos diez
votos docentes, nueve estudiantes y cinco egresados. Muchas gracias.

Deberiamos pasar al punto cuatro, pero voy a mocionar para tratar en primer lugar el
punto cinco, para luego escuchar al Dr. Delpiazzo.

El punto cuatro es el Exp. 05004.000581-18 también proveniente de la Escuela de
Posgrado que es la presentacion de la Maestria en Derecho Financiero con orientacion
en Derecho Tributario. Invitaria a alguno de los integrantes de la Comision de Planes y
Programas a hacer uso de la palabra para expresar los avances que ha hecho la
Comision en el andlisis de esta Maestria. Creo que seria justo que todos los Claustristas
sepan en qué esta el tema.

Lic. Sara Alvarez. Esta Comisién de Planes y Programas de Estudios, ya practicamente
no tiene tiempo para comer o dormir, porque realmente ha sido una avalancha de
expedientes, cosa que nos alegra como integrantes de esta Facultad y de Udelar,
porque es poner al dia nuevas especializaciones, maestrias, doctorados, que
indudablemente alimentan las ambiciones y esperanzas que tiene Udelar en cuanto a
estar siempre actualizada.

Nosotros en un primer momento habiamos terminado con una Maestria de Derecho a la
Alimentacion, la Comisién de Planes y Programas, Derecho a la Alimentacion y Politicas
Publicas. Eso ya la Comision pidié un informe, hay observaciones que naturalmente
debian ser salvadas. Ya ha sido aprobada por unanimidad, luego la comision siguiendo
el orden cronoldgico del que hablé al comienzo de la sesion, empez6 el estudio de la
Maestria en Derecho Financiero con énfasis en Derecho Tributario. Llevamos ya dos



reuniones, recuerden que para Derecho a la Alimentacion nos reunimos en siete
oportunidades. Para tratar la Maestria de Derecho Financiero, nos reunimos dos veces
en el mes de febrero, con todos los integrantes de la Comisién. La guia de trabajo que
tenemos para el estudio de las Maestrias, es practicamente siempre la misma. En la
primera reunién tomamos vista del expediente a estudio, y hacemos unas primeras
observaciones entre los integrantes de la comision. Luego invitamos — porque
evidentemente por mas que la Comision esta integrada con colegas especializados en
los distintos campos — l6gicamente siempre se precisa el apoyo o el consejo para
evacuar consultas, la invitacién a Referentes de la Maestria en este caso. Tuvimos una
reunién con la Dra. Addy Mazz, Directora de esta Maestria y su equipo. En aquel
momento se presentaron los Dres. Pérez Novaro y Albacete. Verdaderamente fue una
reunion muy amable, porque el tema de las modificaciones o ampliaciones, cambios, es
un intercambio de criterios y realmente resulté una reunién muy amable, donde la
comision puso a consideracion de estos Referentes, que eran los proponentes, algunas
modificaciones o ampliaciones. Lo que quisiera decir es que el tipo de observaciones,
puntualizaciones que hizo la comision, fueron absolutamente aprobadas por los
proponentes. Hubo un solo punto que estaba en discusion, y que hasta el dia de hoy, no
pudo ser solucionado que es el calculo exacto de los créditos pertenecientes a la
Maestria. En los casos en que las Maestrias tienen antecedentes, como el caso de la
Maestria en Derecho Financiero que ya tenia un antecedente en la Especializacion en
Derecho Financiero, con énfasis en Derecho Tributario que fue aprobada por el Consejo
en sesion del 24.2. 2015, nosotros siempre recurrimos a esos antecedentes. Eso
también va a pasar con la Maestria que en estos momentos estamos estudiando, que
es la Maestria con Orientacion en Derecho Procesal. Hubo algunos cambios y esta la
Comision a la espera de que el equipo de esta Maestria presente las observaciones que
de hecho habian sido aprobadas por los proponentes, pero que también se haya
revisado este punto de los créditos que fue un punto bastante complicado. La propia
Dra. Mazz, decia que enviaba el programa de la Maestria corregido de acuerdo a las
observaciones, eso fue el 11 de marzo, agregando que el tema que faltaba resolver, era
el de los créditos. Ahi tendremos que a poyarnos en especialistas en la asignacién de
créditos.

Por otra parte ya fue repartido el expediente del Plan de estudios de las Maestrias en
Derecho, orientacién Derecho Procesal que al presente esta a estudio en la Comision.

A mi me gustaria dar la palabra a algun otro integrante de la Comision, porque la verdad
hemos trabajado mucho en armonia con todos los equipos proponentes, realmente fue
un intercambio muy provechoso en todas las areas.

Dra. Lourdes Pereyra Yo hablé en el dia de ayer con la Profesora Mazz, seguimos con
el tema de los nimeros, no siguen dando, miré lo dltimo que llegd, pero el tema de los
créditos y la carga horaria, no esta solucionado. Quedamos en juntarnos para
solucionar el tema, habiamos quedado en reunirnos el dia siete, queria proponer a los
comparieros reunirnos el proximo jueves con el material que nos ha enviado, que son
los curriculums en formato de la CAP, y las modificaciones que solicitamos entre las
cuales faltaban los curriculum, y algunas otras cosas de acuerdo a lo que pide la CAP.
El tema de los programas y bibliografia, asi como el de la asistencia y las optativas fue
solucionado, el tema de las becas y los aspirantes, asi como la evaluacion esta
superado. La idea es trabajar en lo que nos enviaron y hacer las modificaciones por lo
menos de los célculos que no estarian dando, para poder presentarlo para la proxima
reunion.

Lic. Alvarez. Queria agregar que esa Maestria esta muy bien presentada en cuanto a la
fundamentacion del programa propuesto. Realmente una muy buena fundamentacion,
muy claros, precisos, concisos, explicitos los objetivos generales y especificos. Como



decia la Dra. Pereyra, se tomaron en cuenta no las objeciones sino las sugerencias de
la comision, y se agregaron los curriculum que no estaban.

Quisiera hacer una digresibn en cuanto a la presentacion de los curriculums.
Evidentemente hay pautas vigentes actualmente para la presentacién, que no estan
siendo observadas por los proponentes de las maestrias. Concretamente, en el caso de
la Maestria en Derecho, opcién Derecho Procesal, tendriamos que dedicar tres dias
nada mas que para la revision de los curriculums. En realidad si hay pautas que ya han
sido aprobadas, por mas que se rtata de personas de gran prestigio del punto de vista
intelectual, docente, creo que los curriculums podrian no ser tan pesados ( no se
entiende )

Sra. Presidente Dra. Esc. Marithza Rivas. Gracias a Sara Alvarez y Lourdes Pereyra
sobre los avances de la Comisién de Planes y Programas en relacion al analisis de
estas dos Maestrias.

Antes de seguir, y para que quede en actas, decir que se retird6 Florencio Macedo,
ingresando el Profesor Babace

Pasamos ahora al punto cuatro del orden del dia. Exp. 050011-005642-16, propuesta
de programa de Doctorado de la Facultad de Derecho Universidad de la Republica.
Para ello nos tomamos la libertad de invitar a los Profesores De Cores y Delpiazzo para
gue hagan la presentacion de la propuesta.

Dr. Delpiazzo. Sra. Presidente, Sres Claustristas,

Sres. Claustristas, con mucho gusto he venido a la sesién de esta noche y le he pedido
al Dr. Carlos De Cores que me acompafiara, porque él es el Coordinador dentro de la
Escuela de posgrados justamente en el Area de Doctorados.

La Escuela de Posgrado funciona en tres Areas, Educacion Permanente,
Especializaciones y Maetrias y Doctorados, y desde el afio pasado que me hice cargo
de esta Direccién interinamente, cuento con el apoyo en el Area de Doctorado, muy
eficaz del Dr. Carlos de Cores, que es Doctor, y ademas integra el Colegio de Doctores
y el Comité Académico de Doctorado de la Universidad de Milan y nos viene ayudando
en todos los aspectos no solo de la preparacion sino de la pre implementaciéon de esto
gue es una sentida necesidad de nuestra Facultad de Derecho. En el Uruguay no
existen Doctorados en Derecho ni el area publica ni en el area privada, los muy pocos
Doctores en Derecho que tenemos han obtenido este grado en el exterior.

Quiero ser muy sintético y en todo caso ampliar en orden a las inquietudes que los
Claustristas puedan tener, pero me gustaria recordar que en el periodo de la
restauracion democrética, fue una iniciativa del Dr. Gelsi Bidart el promover un
programa de Doctorados que él propuso en el mes de octubre de 1992.

Esa iniciativa incluso cont6 con la aprobacion del Consejo de la Facultad en febrero del
afo 1993, pero luego desconozco las razones, no se completé la documentacion y
demas, ni se elevd a las autoridades de la Udelar. Un documento posterior fue
nuevamente visto por el Consejo y aprobado por el Claustro en setiembre de 1996 y
hago esta referencia porque aqui hay una cuestion que hace a una suerte de confusion
porgue el Programa de Doctorado actualmente a estudio de este Claustro, en realidad
se inicia formalmente en al afio 2016 de la mano del Dr. Fernando Martinez —
Encargado en ese momento de la sub Direccion de la Escuela de Posgrado — y que
realiz6 una labor muy destacada de recopilacién de elementos y de conjugacion con el
cumplimiento de la Ordenanza de Posgrados en materia de Doctorado que ya en ese
momento estaba vigente, no asi en la época de las iniciativas anteriores.

Esa iniciativa de 2016 fue aprobada por el Consejo en febrero de 2017 y fue cursada
directamente a la Comision Académica de Posgrados de la Universidad, a la CAP,
quizas pensando que ya tenia la aprobacion del Claustro en el afio 96, aunque en



realidad era un proyecto distinto. La CAP presidida por la Ingeniera Simoén, hizo un
estudio muy detallado de esta programa de Doctorado y le formul6 un conjunto
importante de observaciones

En ese momento la Escuela de Posgrado estaba acéfala, y quisiera destacar el trabajo
gue realizaron en ese momento los Directores y Coordinadores de Maestrias y
Especializaciones fundamentalmente el Dr. Caumont, Dra. Klett, Dra. Holz, el Dr.
Rossembaum, el Dr. Fernandez, que concurrieron en sucesivas oportunidades a la CAP
y aportaron una serie de elementos y modificaron el documento de 2016 en los sentidos
gue proponia o planteaba la CAP.

Ese documento quedo a estudio de la CAP y en febrero de 2018 cuando asumimos la
Direccion interina de la Escuela de Posgrado concurrimos con el entonces Decano Dr.
Juan Andrés Ramirez a la CAP que nos recibi6 en pleno justamente porque una de las
preocupaciones del Decano y del Consejo era que habiéndose aprobado el Nuevo Plan
de Estudios no solamente era importante abrir el abanico de Especializaciones y
Maestrias, sino que la Facultad tuviera también el nivel de Doctorado. Es decir, que
existieran los tres niveles que la Ordenanza contempla y esa es la razén por la cual
también estan viniendo a estudio del Claustro nuevas propuestas de Especializaciones,
nuevas propuestas de Maestrias y actualizacion de algunas de las Maestrias que ya
venian desde el pasado. En esa reunion la CAP en plano bajo la presidencia de la
Decana de la Facultad de Ingenieria, sefial6 un reparo fundamental para ellos cual fue
gue se entendia que la Facultad de Derecho de la Udelar no habia acreditado estar en
condiciones de llevar adelante un Doctorado, porque no tenia suficientes antecedentes
en investigacion juridica.

Nosotros explicamos en esa oportunidad con el Decano en la CAP cuales son las
caracteristicas de la investigacion juridica en particular que muchas veces surge del
esfuerzo individual de los Profesores, que pocas veces es un esfuerzo colectivo y
muchas menos veces es un esfuerzo colectivo enmarcado en Proyectos por ejemplo
financiados por CSIC o por otras iniciativas dentro de la Udelar y se nos pidié prueba de
ello con lo cual con la autorizacién del Decano convoqué a una reunion de todos los
Directores de Instituto y les pedi que nos ayudaran a quienes trabajamos en la Escuela
de Posgrado para reunir todos los antecedentes de investigacion de cada Instituto y de
cada docente del Instituto. En paralelo el Dr. Carlos De Cores, conjuntamente con
personal de la Biblioteca hizo una investigacién sobre la investigacion juridica en la
Facultad de Derecho e incluso descubrimos, por lo menos no lo conociamos ni el Dr. De
Cores ni yo, ni muchos de los que trabajaban con nosotros en estos, que fines del s XIX
principios del s XX la Facultad de Derecho tuvo

Doctorados, y las Tesis Doctorales estan archivadas en la Biblioteca de la Facultad.

Todo ese trabajo se realiz0, no integra este expediente, porque el expediente como tal
mide un metro dieciséis de altura, - es una criatura, no sé calcular, quizas los abuelos
gue estén presentes lo puedan hacer, pero es una criatura de cinco o seis afios 0 mas-.
Lo cierto es que al margen de esto ese antecedente obviamente existe, en este
momento quedd depositado en la CAP y logré trasladar conviccion a la CAP que esa
observacion, estaba levantada. Hago la precision que entre lo que pidi6 la CAP,
levantamiento de las observaciones, los antecedentes de investigacion, etc., nos
pareci6 que correspondia que el Consejo de la Facultad nuevamente prestara su
aprobaciéon a un proyecto que habia cambiado mucho respecto al que habia sido
aprobado en su momento, y el Consejo de la Facultad lo aprobé el 11 de setiembre de
2018, y lo cursé nuevamente a la CAP que como ya habia dado su aprobacion, lo elevo
al Consejo Directivo Central de la Udelar. Como ustedes saben todo tramite que ingresa
al CDC es examinado por Juridica de la Universidad. Juridica hizo un dictamen elogioso
del proyecto en noviembre de 2018 y sefial6 la ausencia del pronunciamiento del
Claustro de la Facultad de Derecho. Es que ese pronunciamiento del Claustro de la
Facultad de Derecho del afio 96, en realidad no tenia nada que ver con esta iniciativa y



por eso en vez de elevarlo a la aprobacién del CDC tal como lo habia elevado la CAP lo
devolvio a la Facultad para su consideracion por este Claustro. En funcién de esto y
para cumplir también con un requerimiento de Juridica, porque lo vio el Consejo
Delegado del CDC, incluso previo ya la publicacion en el Diario Oficial del Programa de
Doctorado, que requiere una sintesis, nos pidieron una sintesis, esa sintesis se hizo,
esta agregada en el expediente, de manera que el estado del programa de Doctorado
hoy es de aprobacion por el CDC faltando el pasaje por el Claustro de lo que aqui se
trata.

Hecha esta historia que era necesaria para explicar primero por qué vuelve al Claustro y
segundo cual fue el iter de este expediente, ustedes podran ver que hay tres versiones
del programa de Doctorado que individualizamos por su afo, 2016, redactada
fundamentalmente por Fernando Martinez, la de 2017 ( revisada en funcién de las
primeras observaciones de la CAP) y la de 2018 que redactamos nosotros conjuntando
todos los elementos para que quedara codificada en un solo documento toda la
informacion.

Este documento tiene un primer capitulo que explica el proceso que condujo a la
elaboracion de la propuesta, un capitulo con las caracteristicas del modelo, sus
objetivos, la titulacién, la articulacion del posgrado con las labores de docencia y de
investigacion, la apertura programética, su flexibilidad y su acotamiento a lo establecido
en la Ordenanza universitaria de Posgrado.

Luego contiene un capitulo que es el disefio general del Doctorado, como ustedes
saben el Doctorado se concreta basicamente en la elaboracién de una Tesis Doctoral,
gue va acompafiada por un Director Académico y un Tutor de Tesis y que en paralelo,
en la Escuela de Posgrado hemos instrumentado una serie de Seminarios y de Cursos,
de Teoria y Epistemologia, de preparacion de caracter metodoldgico, de presentacién
en publico del Proyecto de Tesis, etc, de manera de ir acompafiando y ambientando la
elaboracion de esa Tesis. Paralelamente se prevén una serie de normas para lo que se
considera un periodo de transicién que fue una de las cosas mas discutidas con la CAP
y que finalmente contdé con la aprobacion de la CAP en el marco de algunas
modificaciones para ajustar perfectamente a la Ordenanza y este régimen de transicion
en realidad lo que implica es para los Profesores Gr 4 y Gr 5 que quieran realizar el
programa de Doctorado, una suerte de flexibilizacion en el cumplimiento de algunos de
los requisitos de admision y la posibilidad del acortamiento en un semestre respecto al
programa de Doctorado normal. O sea no es como en algin momento se critic6 una
especie de fax track ni nada por el estilo, el Profesor va a tener que hacer su Tesis
Doctoral, no va a tener los mismos requisitos que un egresado de la Maestria el dia
previo a su admisién en el programa de Doctorado, pero va a tener que cumplir con
todos los requerimientos de la Ordenanza.

Luego se prevé el perfil de ingreso, no hay alli novedades distintas a las que prevé la
Ordenanza, y también respecto al perfil de egreso.

Los aspectos reglamentarios basicos son los de la Ordenanza de la Universidad, y
luego el volumen que agrega a la instruccion de este asunto, son los diecisiete Anexos
en los cuales se agrega toda la informacidon que en su momento fue preparada y que
respondi6é también a los requerimientos de la Comision Académica de Posgrados.

De mas esta decir que para la Escuela de Posgrado y para la Facultad poder ser la
primera en el Uruguay en tener un programa de Doctorado, es algo muy importante
sobre todo cuando ya esta promediando la instrumentacion practica del Nuevo Plan de
Estudios y por lo tanto ya no habra Doctores de mentira como el que habla sino que en
el futuro habra Doctores de verdad como el Dr. Carlos De Cores aca presente.

De mi parte estoy por supuesto a disposicién, y por supuesto también el Dr. De Cores,
para atender a las inquietudes o preguntas que puedan tener los Claustristas.



Sra. Presidente Dra. Esc. Marithza Rivas. Muchas gracias Dr. Delpiazzo, damos la
palabra al Dr. De Cores.

Dr. Carlos de Cores. Muchas gracias Sra. Presidenta, Sres Claustristas. Primeramente
agradecer las consideraciones del Dr. Delpiazzo hacia mi persona que considero
totalmente excesivas. Simplemente mi tarea se restringié a ayudar al Dr. Delpiazzo en la
gestién como Sub Director de la Escuela de Posgrado, y simplemente ordenar, dar una
Ultima pulida a lo que fue un trabajo que en realidad no me pertenece, sino que
pertenece a generaciones anteriores, como él sefiald, y fundamentalmente a partir del
2016, al Dr. Fernando Martinez Sandres y a toda la gente que hay trabajado en la
Escuela de Posgrado en Especializaciones y Maestrias, que fueron los que fueron
construyendo este proyecto. En este momento pensabamos que estabamos ya con la
posibilidad de comenzar operativamente, cuando un poco nos vino esta noticia en el
mes de noviembre o diciembre, de la Juridica de la Universidad. Nadie lo habia
advertido, en realidad ha habido sucesivas generaciones de personas que hemos
tomado contacto con este expediente, y seguramente nadie pens6 que faltaba la
consideracién por esta Asamblea del Plan tal como lo exige la Ordenanza de las
carreras de Posgrado de la Udelar.

Simplemente agregar que ya el Consejo de la Facultad ha designado la Comisién de
Posgrado del Servicio que de acuerdo a la Ordenanza de Posgrados es el organismo
gue va a tener a su cargo el desarrollo, la organizacion, la supervision, evaluacion y
funcionamiento practico del Doctorado. Es una designacion reciente, creo que hace
quince dias, esté integrada esta Comision de Posgrados, tiene que tomar posesion y
tenemos que empezar a trabajar con ellos, pero es mucho el trabajo que queda por
delante, la idea era comenzar este afio con la implementacion practica del Doctorado.
Como les informaba el Dr. Delpiazzo, el Doctorado como en todas partes del mundo
consiste fundamentalmente en la elaboracion de una Tesis de Doctorado que implica un
estudio original sobre una materia que determine un avance del conocimiento cientifico,
y asi estd organizado el programa. La abrumadora mayoria de los créditos
corresponden a la elaboracion de la Tesis. Estan previstos unos cursos de apoyo, unos
cursos metodolégicos que nuestra idea era que se pudieran hacer en el segundo
semestre, 0 sea que ya pudiéramos en este primer semestre instalar la Comision de
Posgrados, empezar la parte operativa, disefiar los procedimientos de convocatoria a
interesados, el procesamiento de las admisiones y la incorporacién a los cursos que han
sido ya organizados por el instituto de Filosofia del Derecho a la que hemos solicitado
como cuerpo el pensamiento de lo que podria ser los planes y programas de esta parte
de los cursos de Doctorado. De manera que estamos a la espera que esta Asamblea dé
su aprobacién a este programa, sin perjuicio de lo cual quedamos a la orden por
cualquier duda.

Sra. Presidente Dra. Esc. Rivas. Gracias Dr. De Cores. Queda abierto el debate

Sr. Claustrista..... Tengo una pregunta para el Dr. Delpiazzo, si fue aprobado por el
CDC ya

Dr. Delpiazzo. No, pasé por el Consejo Delegado el informe de Juridica en el cual la
CAP sugeria la aprobacion, pero detectada la falta de pronunciamiento del Claustro, el
Consejo Delegado no lo pasé al CDC sino que nos lo devolvié a nosotros.

Sr. Claustrista Gracias esa era la pregunta.

Dr. Borche. Tenemos alguna idea aproximada de cuanto demora esto en el Consejo
Directivo Central

Dr. Delpiazzo. Por lo que nosotros podemos sefialar como experiencia de las otras
Maestrias y Especializaciones que se tramitaron el afio pasado, el tramite que mas
tiempo insume es el de la CAP y la CAP en este caso ya dio su aprobacién, por lo que



efectuado el pronunciamiento del Claustro se eleva directamente a la Universidad y el
siguiente paso es su inclusion en el Orden del Dia.

Dr. Borche. ( no se registra comienzo de la intervencion. ) Creo que frente a esta
situacion y por los problemas de tiempo que hay para la implementaciéon posterior si
gueremos que se apruebe este afio, creo que lo mas conveniente seria votarlo sobre
tablas, o sea votarlo sin entrar a la consideracion de fondo del expediente, porque ese
estudio ya fue hecho. Esa es mi posicion

Dra. Silvana Herou Buenas tardes, yo felicito a la Facultad que tenga en consideracion
la realizacion del Doctorado, realmente los felicito, los felicito porque seria la primera
vez que podriamos decir que tenemos Doctores. Yo soy PhD, no en Derecho, pero soy
Phd y creo que académicamente, sin ofender a nadie, los que no son PhD son
Abogados académicamente, entonces esta bueno que se llegue al Doctorado porque
eso jerarquiza muchisimo a la Facultad

Soy de Educacion por lo tanto, también me llama muchisimo la atencién que se haya
obviado en forma involuntaria el pasaje por el Claustro. Yo tengo claro que muchas
veces cuando se presenta un plan de estudios, la premura hace que uno olvide algunas
cosas. Conociendo al Dr. Fernando Martinez el cual fue Profesor mio en Evaluacién y
Acreditacion universitaria, sé que tuvo muy buena idea, y creo que todos deberiamos
estar promoviendo el Doctorado pero discrepo con el Dr. Borche, creo que estaria
bueno que pasara por la Comision de Planes y Programas del Claustro, que lo Gnico
que podemos hacer, es comprometernos a que no sea tan tedioso el estudio, pero
estaria bueno también analizarlo para hacer una buena fundamentacién desde el punto
de vista de todos los pasos, porque ademas el CDC cambié, no podemos tener la
seguridad que todo va a resultar como resulté en otras sesiones, entonces no podemos
dejar ningun elemento que pueda llevar a que se considere en forma negativa.

Yo soy la primera en aplaudir el Doctorado, pero lo que solicito es a todos los
Claustristas, tengan a bien pensar que quizas sea mejor analizarlo en la Comisiéon de
Planes y Programas, porque particularmente no comparto, ni tampoco me merece
mucho respeto quien vota a tapa cerradas. Yo los respeto muchisimo, pero tengo mis
dudas, y prefiero mirar ese nifio de un metro dieciséis a no tener alguna consideracion
por la cual se deslegitime o se cuestione la credibilidad de la Facultad de Derecho
porque creo que en esto del Doctorado nos jugamos todos, todos los que formamos
parte como docentes, tengamos o no el Doctorado. Entonces les pido que lo
consideren, yo soy integrante de la Comision de Planes y Programas, y asumir un re
ordenamiento de qué cosas trabajamos primero en la Comision para darle un poco mas
de rapidez a la gestion, pero me parece mas loable, y me parece mas de profesionales,
si nosotros pudiéramos analizarlo, con todo el respeto debido a todos los Abogados, a
todos los Doctores, a los que respeto muchisimo, pero creo que el respeto también
hace a que se hagan todos los pasos como corresponde, y se pase donde corresponde,
luego el Consejo lo enviara al CDC y después los distintos 6rdenes haremos lo posible
para que salga rapido en el CDC, pero me parece que seria saludable y no es por
pelear al Dr. Borche.

Dr. Borche. Para nada, lo que digo es que la funcién del Claustro es estudiar si se
cumplen los cometidos que establece la CAP y la CAP ya se manifestdé sobre este
aspecto, o sea que la funcién del érgano esta cumplida. Objetivamente la funcién del
organo para mi esta cumplida.

Dr. Delpiazzo. Solo para una aclaracion, en realidad el que no haya pasado por el
Claustro, quiero dejarlo claro, no es una omisidn nuestra, porque cuando nosotros
asumimos la Escuela de Posgrado y la Coordinacion del Doctorado por parte del Dr. De
Cores, el expediente ya desde un afio antes estaba en la CAP, 0 sea que nosotros
siempre asumimos que estaban cumplidas las etapas que estaban cumplidas. Esto lo



quiero decir en descargo nuestro y por respeto a todos los colegas y al érgano Claustro
de Facultad, que no es que lo hayamos soslayado de ninguna manera, sino que el
expediente ya estaba en la CAP cuando nosotros tomamos cargo de las funciones.

Sra. Presidenta Dra. Rivas. Comparto lo que plantea la Dra. Herou, nosotros somos un
o6rgano de la Universidad, de la Facultad de Derecho y lo que corresponde es que
nosotros por lo menos presentemos una fundamentacion de si se aprueba y el por qué,
y no lo hemos siquiera discutido. Tenemos un tema, el archivo del Doctorado, el archivo
en PDF creo que llegd ayer por un tema administrativo, por lo que ni siquiera los
claustristas tuvimos el tiempo necesario y serio como para poder haber leido un archivo
gue ademas esta dividid6 por lo pesado que es. Estoy de acuerdo, es mas, iba a
mocionar para hacer una reorganizacion en la Comisién de Planes y Programas, por
supuesto si se vota en forma afirmativa el pasaje a la misma. Darle una prioridad
namero uno al estudio del Doctorado para que salga rapidamente, y no es que
posterguemos los demas, pero si darle prioridad para que esto sea aprobado
inmediatamente y acelerar su pasaje al CDC. Era lo que queria agregar de mi parte, y
tiene razon la Dra. Herou, para darle la seriedad de que acomparfie como todo lo que ha
salido de este Claustro, con un buen informe fundamentado, para que después no nos
digan que votamos algo tan importante a tapas cerradas. Por supuesto que con la CAP
va a ser mucho mas sencillo el andlisis, pero deberiamos hacer una fundamentacion.

Br. Michailov. Nosotros en el mismo sentido de lo que se mencionaba, en primer lugar
destacar el trabajo que se ha venido haciendo primero que nada en la consolidacion de
algunas Maestrias y demas, y también en cuanto al Doctorado que lleva un tiempo ya.
Creemos que es positivo para la Facultad, lo hemos asi manifestado en los diferentes
organos, asi que en ese sentido, es una buena noticia que esto esté tan cerca de
concretarse. Eso por un lado, y creo que es algo a destacar.

Respecto a la cuestion concreta, sobre lo que tenemos que decidir al dia de hoy, es
necesario, que al menos pase a la Comision de Planes y Programas, aclaro que no es
el objetivo trancar el tema, es necesario bueno y oportuno que todos los Claustristas y
todos los co gobernantes podamos estudiar el tema maxime que ha habido
modificaciones, creo que es algo a tener en cuenta, y creo que como ha ido y vuelto,
nosotros, ni el Consejo ni el Claustro, se ha enterado de nada, no sabiamos que habia
ido y vuelto de la CAP. Creo que teniendo la oportunidad que el Claustro en su conjunto
pueda conocer y ver de primera mano cuales son las modificaciones en los objetivos,
ideas y demas, para luego poder hacer una aprobacién sustanciada

En ese sentido acompafiamos el pasaje a Comision para en un plazo muy breve poder
aprobarlo.

Sr. Claustrista.... Creo que no es necesario explicar la necesidad y la importancia que
sea aprobado este Doctorado, entiendo muy bien las posturas de los claustristas que
establecen la necesidad de poder estudiar el proyecto con un mayor detenimiento pero
también quiero un poco ver la justificacion y lo que podria llegar a implicar que esto
pase a estudio de la Comision de Planes y Programas porque si tenemos que el
Doctorado fue aprobado por la CAP, tenemos que ya la Direccién General Juridica hizo
un informe positivo y que lo Unico que marco era que faltaba la aprobacion del Claustro,
eso lo Unico que haria seria complicar el proceso de aprobacién, porque imaginemos el
caso hipotético que vuelva para la Comisién, la Comision le haga modificaciones, y lo
gue podria pasar, es que después haya que hacer todo el proceso de vuelta, lo que
trancaria el gran proyecto de Doctorado con lo que ello implica

No queria dejar de mencionar el placer que es para al menos los Claustristas
estudiantiles de CGU poder trabajar a partir del Proyecto de Fernando Martinez, que es
totalmente un honor, mocionamos para sea aprobado en la noche de hoy, y en subsidio,
si se resuelve que pase a la Comision de Planes y Programas que se ponga un plazo
razonable, corto, que para mi no deberia ser mayor de quince dias, y que sea a través



de una reunién extraordinaria. Muchas gracias.

Dr. Rasso. Yo vine para no hablar, porque cuando yo hablo soy medio disonante.
Espero que me entiendan. Primero que nada, veo el esfuerzo que han hecho ustedes y
gue mucho respeto, y hablo por esta ultima aclaracion que hizo el Dr. Delpiazzo, que
esta es una cosa que aparecio después, que ellos no tenian conocimiento de esto. Pero
desde el punto de vista, mas alla de apoyar que pase la comisién, a mi me parece
sorprendente que la Juridica de la Universidad, le esta diciendo a la Facultad de
Derecho que no pasé por el Claustro, cuando aqui una Maestria de Derecho a la
Alimentacion pasa por el Claustro. Entonces mi pregunta es, ya no es si esa fue una
mera omisién, o si hay razones profundas por las cuales la Escuela de Posgrado o
quien sea, omitio ex profeso el Claustro, por lo tanto, creo que el estudio se tiene que
hacer con la mayor detencién posible. Es una fase que quien hizo estos proyectos no
deberia haber ignorado

Sra. Presidente Dra. Rivas. Gracias Dr. Raso.
Hay dos mociones, una pasar a Comision de Planes y Programas, si sale negativo,
someteriamos a votacion la aprobacion

Dra. Canclini. ( no se entiende)
Br. Villar ( no se entiende )

Sra. Presidente Dra. Rivas. Quizas con lo que informe la Comisién de Planes y
Programas podriamos fijar una sesion extraordinaria para dentro de quince dias como
plantea la Claustrista Canclini

Dr. Borche. Hay que establecer claramente el plazo

Sra. Presidente Dra. Rivas. Hoy estamos a 13 de marzo, el proximo miércoles seria el
20 y el préximo 27, quizés seria demasiado justo el plazo

De pronto lo que podriamos hacer es que la sesion extraordinaria se fije para el 3 de
abril.

Dr. Borche Estamos muy cerca de la sesion ordinaria que es el 10 de abril.

Sra. Presidente del Claustro. Podriamos votar el Doctorado el 3 y el 10 de abiril
pasariamos a considerar las otras Maestrias.

Lic. Sara Alvarez. Habria que contar con la anuencia de las otras Maestrias, porque
habiamos dicho que se trataria todo en estricto orden de ingreso a la Comision.

Sra. Presidente. La segunda mocion seria pasar a votar en la tarde de hoy la propuesta
de Doctorado.

Quienes estén por la afirmativa de pasar el tema a la Comision de Planes y Programas
fijando una sesion del Claustro para el 3 de abril para el tratamiento del punto.

Br. Villar. Me parece que seria preferible que el trabajo de la Comision de Planes y
Programas se haga en forma seria, no entiendo la necesidad de resolverlo con tanto
apuro.

Sra. Presidente Dra. Rivas. Perfecto, vamos a cambiar, la mocion uno seria disponer el
pase a la comisién de planes y programas. Si sale afirmativo, vemos cuando se fija la
sesion para el tratamiento del tema, si en sesion ordinaria o extraordinaria.

Se somete a votacion el pasaje del expediente a la Comision de Planes y Programas. El
resultado de la votacion es 17 votos a favor. Queda aprobado por mayoria el pasaje a la
Comisién de Planes y Programas.

Ahora debemos someter a votacion si hacemos una sesion extraordinaria el 3 de abril, o



lo dejamos para tratar en la sesién ordinaria del 10 de abril de 2019

Profesora Canclini ante de pasar a votar la mocién, quisiera decir que la Comision parte
de la base.... ( no se entiende )

Dra. Silvana Herou. Creo que no cambiaria mucho las cosas una diferencia de una
semana en la aprobacion ( no se entiende)

Br. Asiain. Simplemente queria decir que me parece una falta de respeto para los
autores tomarnos quince dias solamente para hacer el estudio, de algo que llevo tanto
tiempo de confeccionar. Me parece que hay que darse tiempo para un debate correcto

Sra. Presidente Dra. Rivas. Tendriamos que votar si tratamos el tema en la proxima
sesion que seria el 10 de abril. El resultado de la votacién es afirmativo por unanimidad

Dra. Lourdes Peryra ( no se entiende)

Sra. Presidente Dra. Rivas. Agradezco la presencia de todos, buenas noches.



